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Pre jednotlivé oblasti kvality vyucby ma Fakulta prava Janka Jesenského pripravené
nastroje ich merania ( dotazniky) ktorymi mozno zistovat’ troven pedagogického procesu,
spokojnost’ s kvalitou vyucby a spokojnost’ s pedagogickym vykonom ucitela. Poslanim
hodnotenia predmetu je posudit’ kvalitu Struktiry a koncepcie hodnoteného predmetu , pristup
ucitel’a k posluchacom a pod.. Hlavnymi aktérmi procesu hodnotenia vzdelavacieho procesu,
spokojnostou s vyucovacim procesom boli Studenti FPJJ, ktori svoje nazory vyjadrili
anonymne prostrednictvom dotaznika.

Dotaznikové otazky:

1. Na zaciatku semestra jasne formuluje poziadavky a kritéria na ukonCenie predmetu a sleduje
ich plnenie.

2. Dodrziava stanoveny rozvrh vyucovacich hodin a ¢as.

. Vyucbu vedie zrozumitelne.

. PoCas semestra priebezne zist'uje Groven vedomosti Studentov.

. Vedie Studentov k samostatnej praci a tvorivému mysleniu.

. Motivuje $tudentov k prehibeniu informécii o danom predmete.

. Vyvolava zaujem o predmet napr. prikladmi z praxe, aktualnymi informaciami z praxe.
. Vytvéra pozitivnu atmosféru na vyucovani.

9. Ma primerané odborné¢ vedomosti, ktoré vie adekvatne spristupnit’ Studentom.

10. D4 sa s nim otvorene diskutovat’.

11. Je Gstretovy/a voci Studentom.

12. Objektivne hodnoti vedomosti Studentov.

13. Presvedcil ma, ze $tidium jeho/jej predmetu ma zmysel.

14. Rad/rada by som absolvoval/a u tohto ucitel'a/ky aj d’alSie predmety.
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Hodnotené boli nasledovné povinné predmety:
Medzinarodné pravo verejné

Obcianske pravo procesné

Pracovné pravo (L, II)

Financné pravo (L, II)

Sutazné pravo

Pravo socidlneho zabezpecenia

Konkurzné pravo

Medicinske pravo

Skéla hodnotenia:

A — vel'mi vysoky stupen kvality (maximalna miera suhlasu)
B — vysoky stupen kvality (vysoka miera stthlasu)

C — stredny stupen kvality (priemernd miera suhlasu)

D — nizky stupen kvality (nizka miera suhlasu)

E — vel'mi nizky stupeni kvality (vel'mi nizka miera stihlasu)
F — nezucastnil/nezucastnila som sa jej/jeho vyucby

Celkovy zaver :




Hodnotenie kvality vyucby prostrednictvom dotaznikov prinieslo cenné informacie o vnimani
pedagogického procesu Studentmi bakalarskeho Studia prava v dennej forme. Dotaznikového
hodnotenia sa zucastnilo 42 Studentov, ktori anonymne vyjadrili svoju spokojnost’ s
jednotlivymi predmetmi, Struktirou vyucby a pedagogickym pristupom vyucujucich. V
akademickom 2023/24 boli hodnotené kIi¢ové predmety Studijného planu druhého stupna
studia programu Pravo. V komparécii s minulym akademickym rokom bolo zaznamenané
zlepsenie a bola eliminovand prilisSna variabilita hodnotenia jednotlivych predmetov. Vo
vSeobecnosti tak mozno konStatovat, ze Zziadne vyrazné nedostatky v poskytovanom
vzdelavacom procese zo strany Studentov bakaldrskeho ro¢nika neboli zaznamenana, ked’ze
posluchaci hodnotili v prevahe dotaznikové otazky stupfiom ,,A*“ ( pozn. hodnotenie C, D, E ).
Zaver: ZlepsSenie kvality vyuCovacieho procesu, spdsob hodnotenia- komparacia s
predchadzajicim akademickym obdobim.

1. Medzindrodné pravo verejné
Hodnotenie: A (vel'mi vysoky stupen kvality)

Zistenia: Studenti ocenili jasnost’ vyu¢ovania a pozitivnu atmosféru na hodine. Vyuéujuci
vyuzival priklady z praxe a aktudlne informécie, co pomohlo Studentom lepSie pochopit’
praktické aplikdcie medzinarodného préva.

2. Obcianske pravo procesné
Hodnotenie: B (vysoky stupeii kvality)

Zistenia: Studenti hodnotili predmet vel'mi pozitivne, s vysokym stupiiom suhlasu, Ze predmet
bol zrozumitel'ny a vyu€ujlici mal primerané odborné vedomosti. AvSak, niektori Studenti
vyjadrili potrebu vécsej aplikacie tedrie do praxe a viac interaktivnych metdd.

3. Pracovné pravo (L, II)

Hodnotenie: A (vel'mi vysoky stupen kvality)

Zistenia: Vyudujuci v tomto predmete bol hodnoteny vel'mi pozitivne. Studenti ocenili, Ze
predmet bol interaktivny, ucitel’ vytvaral pozitivnu atmosféru a pravidelne zap4jal Studentov
do diskusii o aktudlnych pravnych problémoch v oblasti pracovného prava.

4. Financné pravo (L., 1)

Hodnotenie: B (vysoky stupeni kvality)

Zistenia: Predmet bol hodnoteny na vysokej urovni, ale niektori Studenti navrhli zlepsit’

prepojenie teorie s praxou. Vyucujuci mal odborné vedomosti, ale existuje priestor na
zvysenie vyuzivania praktickych prikladov z oblasti finanénych trhov.



5. Sutazné pravo
Hodnotenie: A (vel'mi vysoky stupeii kvality)

Zistenia: Studenti pozitivne hodnotili predmet a vyudujucich, ktori poskytovali aktualne
informdcie a priklady z praxe. Predmet bol povazovany za vel'mi uzitocny pre pochopenie
dynamiky sutazného prava.

6. Pravo socialneho zabezpecenia
Hodnotenie: B (vysoky stupen kvality)

Zistenia: Predmet bol hodnoteny pozitivne, avSak niektori Studenti sa vyjadrili, Ze by ocenili
viac diskusie o aktudlnych otdzkach tykajtcich sa socidlneho zabezpecenia a viac praktickych
pripadovych stadii.

7. Konkurzné pravo
Hodnotenie: C (stredny stupeii kvality)

Zistenia: Studenti hodnotili tento predmet ako stredne naroény. Existuju oblasti na zlep$enie v
zrozumitel'nosti vyucby a aplikdcii teorie na redlne situdcie.

8. Medicinske pravo
Hodnotenie: B (vysoky stupeni kvality)

Zistenia: Predmet bol hodnoteny ako kvalitny, ale Studenti by uvitali viac diskusii o
aktualnych pravnych problémoch v oblasti mediciny a prava, ako aj va¢si doraz na praktické
aplikacie.

Opatrenia a ciele na zlepSenie kvality vyucovania

Na zaklade zisteni je dolezité pokraCovat v udrziavani kvalitného pedagogického procesu a
zamerat sa na niektoré kl'icové oblasti, ktoré by mohli byt’ d’alej zlepsené:

1. ZlepSit spétni vizbu a hodnotenie poc¢as semestra:
o Aj ked Studenti pozitivne hodnotili motivaciu a tvorivé myslenie ucitel’ov,
existuje potreba pravidelnejSiecho a systematickejSiecho hodnotenia pokroku
Studentov pocas semestra. Zavedenie priebeznych testov, kvizov a kontrolnych
otazok pocas vyucby by pomohlo Studentom lepSie sa pripravit’ na zaverecné
hodnotenie.
o Ciel: Zavedenie pravidelnych priebeznych hodnoteni a spétnej vézby pre
Studentov pocas semestra.
2. Posilnit’ zapojenie praktickych prikladov a aktudlnych informacii z praxe:



o Podrla spitnej vdzby je dblezité vacsie prepojenie vyucby s realnymi pripadmi a
aktualnymi informéciami z praxe, ktoré by Studentom pomohli lepSie pochopit’
prakticku aplikaciu teoretickych poznatkov.

o Ciel’: Zvysit pocet praktickych pripadovych §tadii, simulécii sidnych procesov
a vyziev z praxe v ramci vyucby.

3. ZvySenie objektivity a transparentnosti hodnotenia:

o Hoci Studenti vo vSeobecnosti hodnotili vyucujucich pozitivne v oblasti
objektivity hodnotenia, stale je dolezité¢ pravidelne prehodnocovat’ hodnotiace
kritéria a metddy, aby boli jasné a rovnaké pre vSetkych Studentov.

o Ciel: Posilnit’ transparentnost’ hodnotiaceho procesu a zaruCit rovnaké
hodnotenie pre vSetkych Studentov.

Zaver

Hodnotenie kvality vyucby prostrednictvom dotaznikov prinieslo pozitivne vysledky a ukazalo,
ze Studenti vnimaju vyucovaci proces ako kvalitny a prinosny. Zistenia naznacuju, Ze je
potrebné pokracovat’ v zlepSovani praktickych aspektov vyucby, ako aj v posiliiovani
objektivity hodnotenia. Dolezité je tiez d’alej podporovat’ samostatné rozhodovanie a tvorivy
pristup Studentov, €o prispeje k ich pripravenosti na vyzvy, ktoré ich ¢akaji v profesionélnej
praxi.

Ciel’ do nasledovného obdobia: posilnit’ kvalitu vzdelavacieho procesu, (neklesnut’” pod
hodnotenie ,,B*)
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manazér kvality FPJJ
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